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Περίληψη 

Η παξνύζα εξγαζία παξνπζηάδεη ηνλ ζρεδηαζκό ελόο ζπζηήκαηνο αμηνιόγεζεο εθπαηδεπηηθώλ 

Φπζηθώλ Επηζηεκώλ (ΦΕ) βαζηζκέλν ζηελ Παηδαγσγηθή Γλώζε Πεξηερνκέλνπ (ΠΓΠ), ηελ 

πηινηηθή εθαξκνγή εξγαιείσλ ηνπ θαη ηα απνηειέζκαηα ηεο πηινηηθήο εθαξκνγήο. Τν ζύζηεκα 

απηό αμηνπνηεί ηηο αληηιήςεηο ησλ καζεηώλ θαζώο θαη παξαηεξήζεηο ηεο δηδαζθαιίαο ζηελ ηάμε 

κε ηε ρξήζε ξνύκπξηθαο. Ο ζρεδηαζκόο ηεο ξνύκπξηθαο βαζίζηεθε ζηηο όςεηο ηεο ΠΓΠ νη 

νπνίεο απνηέιεζαλ ηα θξηηήξηα αμηνιόγεζεο. Η πηινηηθή εθαξκνγή θαηαδεηθλύεη όηη ε 

ξνύκπξηθα έρεη κεγάιν βαζκό αμηνπηζηίαο θαη κπνξεί λα νδεγήζεη ζε αληηθεηκεληθά 

απνηειέζκαηα. Μεξηθά επξήκαηα ζρεηηθά κε όςεηο ηεο δηδαζθαιίαο ησλ εθπαηδεπηηθώλ 

παξνπζηάδνληαη επίζεο ζηελ εξγαζία. 

 

Abstract 

The present work describes the design of an evaluation system for secondary science teachers 

based on PCK and presents the findings of its pilot study. The evaluation system uses both 

students’ perceptions and classroom observations carried out with the use of a rubric. For the 

design of the rubric aspects of PCK were used as the evaluation criteria. The pilot study showed 

high reliability of the designed rubric and objectivity of the results. Some findings regarding 

aspects of the teachers’ instructional activities are also presented. 

 

 

Ειζαγωγή 

 

Σηελ δηεζλή βηβιηνγξαθία, πνιιέο έξεπλεο ζηνρεύνπλ ζηελ αλάπηπμε κεζόδσλ θαη ζπζηεκάησλ 

αμηνιόγεζεο εθπαηδεπηηθώλ ΦΕ ζηε δεπηεξνβάζκηα εθπαίδεπζε. Όκσο, έλαο κηθξόο αξηζκόο 

ηέηνησλ κειεηώλ βαζίδεηαη ζηελ ΠΓΠ γηα λα δνκήζεη ηα θξηηήξηα αμηνιόγεζεο. Κάπνηεο από 

απηέο ηηο έξεπλεο έρνπλ δεκηνπξγήζεη εξγαιεία γηα λα ζπζηεκαηηθνπνηήζνπλ ηελ αμηνπνίεζε 

ησλ αληηιήςεσλ ησλ καζεηώλ γηα ηελ ΠΓΠ ησλ εθπαηδεπηηθώλ ηνπο ελώ άιιεο ζπιιέγνπλ 

δεδνκέλα γηα ηελ αμηνιόγεζε ησλ εθπαηδεπηηθώλ από παξαηήξεζε ηεο δηδαζθαιίαο (Jang 2009; 

Park & Oliver 2008). 

Η παξνύζα εξγαζία απνηειεί κέξνο κηα εθηεηακέλεο δνπιεηάο πνπ ζηόρν έρεη ηελ δεκηνπξγία 

ελόο ζπζηήκαηνο αμηνιόγεζεο δηδαζθόλησλ ΦΕ ζηελ δεπηεξνβάζκηα εθπαίδεπζε ζπλζέηνληαο 

ηελ αμηνπνίεζε ηεο έλλνηαο ηεο ΠΓΠ σο βάζε γηα ηελ δόκεζε θξηηεξίσλ αμηνιόγεζεο, ηελ 

ζπζηεκαηηθή ρξήζε σο δεδνκέλσλ ησλ αληηιήςεσλ ησλ καζεηώλ θαη ηε ζπιινγή δεδνκέλσλ 

από παξαηήξεζε ηεο δηδαζθαιίαο.  



Σηελ παξνύζα εξγαζία παξνπζηάδνληαη ηα βαζηθά ζηνηρεία ηνπ πιαηζίνπ ηνπ ζπζηήκαηνο 

αμηνιόγεζεο, ηα θξηηήξηα, ν ζρεδηαζκόο θαη ε πηινηηθή εθαξκνγή ηεο ξνύκπξηθαο θαη ηα 

απνηειέζκαηα ηεο. Η κέζνδνο θαη ην εξγαιείν αμηνιόγεζεο ησλ αληηιήςεσλ ησλ καζεηώλ γηα 

ηελ ΠΓΠ ησλ δηδαζθόλησλ ηνπο έρεη παξνπζηαζζεί ζε πξνεγνύκελε εξγαζία ησλ Sofianidis & 

Kallery (2016).  

 

Μεθοδολογία 

 

Κπιηήπια αξιολόγηζηρ: Ότειρ ηηρ ΠΓΠ 

Γηα ηε δεκηνπξγία ηνπ θξηηεξίνπ αμηνιόγεζεο ε ΠΓΠ ζεσξείηαη όηη πεξηιακβάλεη ηέζζεξηο 

θαηεγνξίεο (Sofianidis & Kallery 2016): ηε Γλώζε ηνπ Αληηθεηκέλνπ (ΓηΑ), ηηο Δηδαθηηθέο 

Αλαπαξαζηάζεηο θαη Σηξαηεγηθέο Δηδαζθαιίαο (ΔΑΣ), ηνπο Δηδαθηηθνύο Αληηθεηκεληθνύο 

Σθνπνύο θαη ην Πιαίζην (ΔΑΣΠ) θαη ηελ Αληίιεςε ηεο Γλσζηηθήο Καηάζηαζεο ηνπ καζεηή 

(ΑΓΚ). Κάζε θαηεγνξία αλαιύεηαη ζε επηκέξνπο όςεηο όπσο απηέο πεξηγξάθνληαη ζηνλ πίλαθα 

1. 
Πίνακας 1: Το πλαίςιο αξιολόγηςησ και ο τρόποσ που αναλφεται με βάςη τα ςυςτατικά τησ ΠΓΠ και τισ όψεισ τουσ 

 
 

Η θαηεγνξηνπνίεζε απηή πξνηάζεθε αξρηθά από ηνπο Jang et al (2009) θαη ζεσξείηαη όηη 

αθ’ελόο εμππεξεηεί απνηειεζκαηηθά ηελ πεξηγξαθή ηεο ΠΓΠ ησλ δηδαζθόλησλ ΦΕ, αθ’εηαίξνπ 

πεξηγξάθεη ηελ έλλνηα ηεο ΠΓΠ όπσο απηή πξνηάζεθε από ηνπο Magnusson et al (1999). 

 

σεδιαζμόρ, πεπιγπαθή και ηπόπορ σπήζηρ ηηρ Αξιολογηηικήρ Ρούμππικαρ και ηος Επγαλείος 

Βαθμολόγηζηρ 

Γηα ηελ παξαηήξεζε ηεο δηδαζθαιίαο ζρεδηάζηεθε έλα εξγαιείν παξαηήξεζεο θαη κηα 

ξνύκπξηθα αμηνιόγεζεο. Η ξνύκπξηθα ζρεδηάζηεθε ζύκθσλα κε ηελ δηεζλή κεζνδνινγία έηζη 

ώζηε λα πεξηγξάθεη ζηάζεηο θαη κεζόδνπο ηνπ εθπαηδεπηηθνύ γηα θάζε κηα από ηηο θαηεγνξίεο 

θαη ηα επηκέξνπο θξηηήξηα αμηνιόγεζεο. Σε θάζε θξηηήξην πξνηείλνληαη πέληε πεξηγξαθέο νη 

νπνίεο αληηζηνηρνύλ ζε βαζκνινγίεο από ην 1-5 (Εηθόλα 1). Γηα ηελ παξαηήξεζε θάζε 

δηδαζθαιίαο ν αμηνινγεηήο δηαζέηεη έλα Εξγαιείν Παξαηήξεζεο ηεο δηδαζθαιίαο (Εηθόλα 2). Η 



ηειηθή δηακόξθσζε ηόζν ηεο ξνπκπξίθαο όζν θαη ηνπ εξγαιείνπ παξαηήξεζεο έγηλε θαηόπηλ 

ζπλεξγαζίαο κε Σύκβνπιν ΦΕ θαη πηζηνπνηεκέλν αμηνινγεηή. 

 

 

Εικόνα 1: Παράδειγμα τησ ροφμπρικα από την κατηγορία τησ Αντίληψησ τησ Γνωςτικήσ Κατάςταςησ ςχετικά με την διερεφνηςη 
εναλλακτικϊν αντιλίψεων 

Ο παξαηεξεηήο-αμηνινγεηήο θαηά ηε δηάξθεηα ηεο παξαηήξεζεο ζπκπιεξώλεη ζην Εξγαιείν 

Παξαηήξεζεο  ηα ζηνηρεία πνπ απαηηνύληαη θαη θξαηά ζεκεηώζεηο όπνπ ρξεηάδεηαη ζηνλ θελό 

ρώξν ζεκεηώζεσλ πνπ ππάξρεη. Τν εξγαιείν παξαηήξεζεο είλαη δνκεκέλν γηα λα 

ζπκπιεξώλεηαη ζε θάζε δηδαζθαιία. Η κεζνδνινγία βαζίδεηαη ζε παξαηήξεζε δύν δηδαθηηθώλ 

σξώλ. Μεηά ην πέξαο ησλ παξαηεξήζεσλ ηεο δηδαζθαιίαο ν αμηνινγεηήο, κε ηελ βνήζεηα ησλ 

εξγαιείσλ, ζπκπιεξώλεη  ηε ξνύκπξηθα αληηζηνηρώληαο ηηο ζηάζεηο, ελέξγεηεο θαη κεζόδνπο ηνπ 

εθπαηδεπηηθνύ ζηηο πεξηγξαθέο πνπ δίλνληαη.  

 

 

Εικόνα 2: Τμήμα του εργαλείου παρατήρηςησ τησ διδαςκαλίασ (ΑΓΚ, διερεφνηςη αντιλήψεων) 

Πιλοηική Εθαπμογή 

Η πηινηηθή εθαξκνγή είρε ζαλ ζηόρν ηνλ έιεγρν ηεο αμηνπηζηίαο ησλ εξγαιείσλ θαη ηεο 

αληηθεηκεληθόηεηαο ησλ απνηειεζκάησλ βαζηζκέλσλ ζηηο πεξηγξαθεο. Δύν παξαηεξεηέο (ν 

Σύκβνπινο Φπζηθώλ Επηζηεκώλ θαη έλαο από ηνπο εξεπλεηέο) πξαγκαηνπνίεζαλ ηαπηόρξνλεο 

παξαηεξήζεηο δύν δηδαθηηθώλ σξώλ γηα θάζε έλα από ηνπο 6 δηδάζθνληεο πνπ ζπκκεηείραλ (4 

Φπζηθνύο θαη 2 Χεκηθνύο) θαη ζπκπιήξσζαλ ρσξηζηά ηε δεηνύκελε βαζκνινγία ζηηο 

ξνύκπξηθεο γηα θάζε δηδάζθνληα. Τα απνηειέζκαηα ζηε ζπλέρεηα αλαιύζεθαλ ζηαηηζηηθά κε ην 

πξόγξακκα SPSS γηα ηελ αμηνπηζηία ησλ απνηειεζκάησλ κε ηελ ρξήζε ηνπ παξάγνληα 

ζπζρεηηζκνύ Spearman ξ, θαη ηελ εμαγσγή ζπλαθώλ απνηειεζκάησλ γηα ηνπο εθπαηδεπηηθνύο. 

 

Αποηελέζμαηα και Συμπεράζμαηα 

Η ζηαηηζηηθή αλάιπζε ησλ δεδνκέλσλ έδσζε ζπληειεζηή ζπζρέηηζεο Spearman ξ γηα θάζε 

πεξίπησζε από 0.704 εώο 0.894.  

Η πηζαλόηεηα λα πξνέθπςε απηή ε ζπζρέηηζε θαηά ηύρε είλαη κηθξόηεξε από 0.0001 

(p<0.0001).  



Όπσο θαίλεηαη ζηνλ Πίλαθα 2 ππάξρεη κηα ζηαηηζηηθά 

ζεκαληηθή ζεηηθή ζπζρέηηζε κεηαμύ ησλ βαζκνινγηώλ 

ησλ δύν αμηνινγεηώλ-παξαηεξεηώλ (ξ1=0.863, ξ2=0.88, 

ξ3=0.88, ξ4=0.833, ξ5=704, ξ2=894, DF=19, p<0.0001). 

Επνκέλσο νη δύν παξαηεξεηέο αληηιήθζεθαλ ηηο 

ζηάζεηο θαη δξάζεηο ησλ εθπαηδεπηηθώλ θαη ηηο 

αληηζηνίρεζαλ ζηελ θιίκαθα ηεο ξνύκπξηθαο κε 

παξόκνην ηξόπν. 

Απηό δείρλεη όηη νη πεξηγξαθέο κπνξνύλ λα νδεγήζνπλ 

ζηελ αληηθεηκεληθή θαηαγξαθή θαη βαζκνιόγεζε ησλ 

ελεξγηώλ ησλ εθπαηδεπηηθώλ ζηελ θιίκαθα ηεο 

ξνύκπξηθαο.  

Από ηελ πηινηηθή εθαξκνγή ηεο ξνύκπξηθαο κπνξνύλ 

λα εμαρζνύλ θάπνηα ζπλαθή απνηειέζκαηα. Σύκθσλα 

κε ηα απνηειέζκαηα ηεο ξνύκπξηθαο, νη εθπαηδεπηηθνί 

ζην ζύλνιν ηνπο θαίλεηαη λα ρξεζηκνπνηνύλ κε 

αξηηόηεηα ηνλ ιόγν ηνπο θαη λα ζπλδένπλ ην κάζεκα κε 

ηελ θαζεκεξηλή δσή. Αθόκα δηαρεηξίδνληαη θαιά ην 

πιαίζην δηδαζθαιίαο θαη ηνπο δηδαθηηθνύο ζθνπνύο ηνπ 

καζήκαηνο. Αληίζεηα, αδπλακίεο παξαηεξνύληαη ζηελ ρξήζε ησλ δηδαθηηθώλ αλαπαξαζηάζεσλ, 

ζηηο ζηξαηεγηθέο δηδαζθαιίαο θαη θπξίσο ζηελ αληίιεςε, δηαρείξεζε θαη παξαθνινύζεζε ηεο 

γλσζηηθήο θαηάζηαζεο ησλ καζεηώλ θαη ηελ ρξήζε ηεο δηακνξθσηηθήο θαη ηεο ηειηθήο 

αμηνιόγεζεο. 

 

Περαιηέρω έρευνα 

Σηελ επόκελε θάζε ηεο έξεπλαο, ην ζύζηεκα ζα εθαξκνζζεί πιήξσο ζε ζρνιεία κηαο πεξηνρήο 

ηεο Ειιάδαο. Τέινο, ζα ζρεδηαζηνύλ εξγαιεία γηα ηελ πην εύθνιε ρξήζε ηνπ ζπζηήκαηνο από 

άιινπο αμηνινγεηέο ζην κέιινλ.  

 

Βιβλιογραθία 

Isoré, M. (2009), Teacher Evaluation: Current Practices in OECD Countries and a Literature Review, 

OECD Education Working Papers, No. 23, OECD Publishing 

Jang, S. J. (2010). “Assessing college students’ perceptions of a case teacher’s pedagogical content 

knowledge using a newly developed instrument.” Higher Education 61(6):663–678. 

Magnusson, S., Krajcik, J., &Borko, H. (1999). Nature , Sources , and Development of Pedagogical 

Content Knowledge for Science Teaching. Examining Pedagogical Content Knowledge: The Construct 

and Its Implications for Science Education, 95–132. https://doi.org/10.1007/0-306-47217-1_4 

Park, S., & Oliver, J. S. (2008). Revisiting the conceptualisation of pedagogical content knowledge 

(PCK): PCK as a conceptual tool to understand teachers as professionals. Research in Science Education, 

38(3), 261–284. 

Sofianidis, A. & Kallery, M. (2016), Assessing students’ perception of their science teachers pedagogical 

content knowledge. In J. Lavonen, K. Juuti, J. Lampiselkä, A. Uitto & K. Hahl (Eds.), Electronic 

Proceedings of the ESERA 2015 Conference. Science education research: Engaging learners for a 

sustainable future, Part 14 (co-ed. Amanda Berry & Digna Couso), (pp. 2314-2319). Helsinki, Finland: 

University of Helsinki 

Πίνακας 2: Αποτελζςματα ςυςχζτιςησ των 
δεδομζνων με τον παράγοντα ςυςχζτιςησ 

Spearman ρ 


